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EL DILEMA D& SOLER FAVAtE 

Por: Artwro Morales Carri&t 

;. ' "' ·t,l;,. .• . 
El licenc!adó antiago Soler Favale, reconocida emJ.R e gris del 

gobierm del PNP, en una serie de art!culos en EL IMPARCIAL, arréfnete 

contra el Et.A en su empello de defender la estadidad.. In el del 11 de 

marzo, revive la consabida centa1eta de que nadie sabe eua1es son las 

bases conati.1:uc1ona1es del Et.A a m~s que s.ee "la f1cci6n del supuesto 

pacto bilateral entre Puerto Rico y el Congreso de los tstJl(llos Untdos"• 

Con una arrogante seguridad agregas "Esta ficción se he oonf rontado con 

obstlcul'Os 1.nf'.-anqueebles cuando ha sido estudiada por los más objetivos 

y connotados juristas 1 s6lo encuentra · una débil base en decisiones ju­

diciales emi tides por 'l'ribunales qt.te no son de Última instancia •.•• " 

hspac:!hado as! el convenio, no nos extraiie que Soler Pavele despache 

con supremo desd&n a,1 Et.A. Su voe ~ene a unirse al .eoro de voce$ que 

durante 20 afies han convertido en pasatiempo per16dico el confUMir al 

pueblo de Puerto Rico COl'l sus motes despectivos sobre el actual .t'e(Jimen 

const1t:ueional de la Isla. 

tEs cierw que el convenio es una f 1cci6n y que no tiene base 

fir:me? tQu' es. en fin, una fantas!a de unos cuantos pol!ticos a.pro-

vechados? Recapitulemoa el historial, con dates escuetos y reales, 

para que nos conte&te el jurisperito cdel M. La ley 600, aprobada por 

el Congreso el 3 de julio de 1950 y que constituye el punto ee arranque 

del proceso const1tueional del Et.A afi.J:'ma con toda claridad que "esta 



ley se adopta ahor:• cm 1! mea~•leza ge SP )COl)Vetdo (S\tb11ayado nuestro) 

de ~o que el pueblo de Puerto Rico pueda organ!zar· un gobierno conforme 

.• una constituci&n de su prop..ta hechura". tNos qu1$re dec;:ir ent:onees 

el licenciado Soler Favale que el Congreso en esa ooas16n m dijG digo, 

- que dijo Dieg<> 0 o •ea que lo que ~ afirm{>f J.a lel~ptabii :!!!_. · 

la mturaltza de una fJ.c5i&nt 

Sigamos el camino. Sl 20 de marzo de 1953• el GOblerno de los 

Estados Unidos emria a las Naciones Unidas un niemorando en el que 

ef!.rma que 'Puerto R1éc> ha logrado un status aut&nomo, de 90b.lemo propio. 

&l lllallOl"ando menciona especlf1áamente la disposic16n ya citada de la 
. 4- . , 

Ley 600• ~l.ta aáem&s lo die.puesto por la Ley 14'7, ciu la conatitucU.in del 

Et.A con su referencia al convenio y cita 1a declaraciAn ftnal de la 

Convenci6n Constituyente en la que se aiirma que el cem~ "es l• base 

de rw.estra uni6n con los Estados Unidos de Amér1ea" • tfna y otra vez se 
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repite en este histór1.c:o documento que la rela.c~n entre la Isla y la 

Uni&n se funda en un convento. a.se entérÓ de esto el Sr. Soler Favele? 
' 

tLeyó este f\mdamental memoramo? Y si lo leyó, l.nos quiere ena>ncu 

decir que en el DepertementQ de Estado y en el gobierno de WÚh!ng~n 

no hab!e ni un. s6lo jurista .. objetivo y .connotado" que le dijera el 

Presidente que esto era una f icci6n, un embéleco, una fentas!a? 

Va el caso a las Naciones Unidas y en el debate sobre la tesoluc16n, 

t6n sobre 

Ter:ritor:ios No AutAnomos, el S.r. Mason Searét expresa este criterio eÍ 

28 de agosto de 1953: '*Un rasgo en extremo interesante de la nueva 

eonsti tuc:16n es que se conceiot6 en la naturaleza d! un convenio Ct Y •sta 

vez el subr.ayado no es nuestro sino del pl'Opio Sear;s 1 ) entre. el p\leblo 

americano y el pu~torriquefio. Como saben ustedes, un convenio e.s 11\W:bo 

más ftrme que un tratado·, (1~f ar stronger than a tree.ty"). VJ\ trat.so 

puede ser denmie ado por cqalquiera de las partes, mieni!tl _ · que un con-. 

venio rao puede ser demmciado por una sola parte sin el permiso de la 

otra". Eso dijo el sr. Sears-., Y preguntamosa l.Es este una ficc16n, 

una fantas!a? &Estaba el Sr. Sears en el limbo por m 1:enér a su lado 

la &apiencia jurldica de los sefiores del PNf? LY qu' piensa el sr. 

Soler Pavale de esta solemne aseveración de los Estados tJnidos en el 

orgenismo mundial? l.Es una base endeble pua la teorla del convenio, 

una atirmaci6n. sin vigor, ni sinceridad, ni signific:ec:16n? LEs la fite-
" 

c1'n de un supuesto pacto? 
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No, no .hemos t.em.inado. Quedan .otros botones de DJUestra. El d!a 

25 d$ julio de 1961, el Pres!~ente l<ennedy fi.t'm6 un Memorando a todos loe 

Jefes de los t:>epertementos y Agendas del Poder Ejecutivo• en el q\ie tras 

repasar lo$ hecbé>s que culainaron en el II.A ac¡reg&s. "La estructura del. 

SI.A., y !H Mtac:Aén cen loe l:St!dQ! UnWos e es en ,l! -~tura1~A ?Ae un 

convenio (subrayado nuestro) provee _para el qobierllO propio respec:~ de 

los asuntos in~s y le ~inistración..... Y m&s $delante af\adios 

•Todos los ·. 'é'partaftlentós; agencias y funcionaries del "'~ ejecutivo 

del Gobi.erli'J ·~eiim observU léal y cruidadosamente este ar~lo en todos 

.loa asuntos relacionados con el Este.do Libre Asociado"• Y este Me.morando 

se insert6· en el Fmeral !Sisw pare que fuese la pol(tioa oficial del 
¿ 

Poder Ejecutivo. 

&Estaba el 'Presidente Kennedy en la luna muuldo f~ este Menorando 

e.en su enfático comprom1~ oficial? !Andaba el Presidente· por el Pa!s de 

las ~~illas? l.O es que no ten!a ~jurista "objeU.vo y connotado" 

que le explicara la posici6n sabi.honda de Soler Favale? 

. 
'*Min• se dir&~pero esto era en t1émpos del Presidente Kennedy. Con 

e1 Presidente Ni~n, la cosa es bien di~tinta. Despu&s de todo, Perr~ 

estl en f'ortal•za y Soler Favale es su eminenala gris". tu.en muy bien. 

Veilgamo.s a los tienpos recientes. El 28 de febrero -haee &olo W'X)S dtas ... 

el Representante Pet11USJ\énte de los Estados. Unidos en la o.NU, el Srt George . . 

Bush, contestó a les .d~u dél Representante de Cuba ~a que se d:lscru• 

ti.ese la cuesuón de Puerto Riao. De gran !mporitanó1a pata Puerto Rico 

son les dceeleréeiol'lee de -Bush. Pez:o aqu!, por esa ind.abl:e cionf\ts!Óil en 
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que vivimos na<l~e se ha enterado de. eJ,las. 

Las dec:laraeiones del delecgado cublln(), segGn Bush, eran "un ins'ulto 

al pu~).o de .Puerte Rie<> que ha deseado vivir en una demoeracia• bajo una 

Constituei6n adOJ>tada por &1, en libre asoc1ac:1Ón c6>n los Estados Unidos ••• • 

Pero atil:miS algo m'8 el Sr. &tsh qu aqU! nadie oonoce. MJ.rm6 estoi 

"Desde 1953, auéii'do se adopt6 lo reso1~c1'n 748 CVZllJ, .- 1a prAc:tica del 

gobierno propiG se ha arraigado f 1.mnemente en el pueblo de tuerto Rico, . 

jus1tíf1~endo el juicio de la Asemb>lea. General. El C(>nV$11o Q&!o el cual 

los pufilos de Ptiert¡g. R.\$i2Y los Estados ueaeG>s vtvm en MQCe~ac;:¡i§nu­

J!Ónica se ha alcenztl<1o ,en plMe UJ?erta4 X se he RU9st:e a e;s• rmtfSu . . ' -

vecss, mediante el sµfrag!g ... 0 {Subrayado nuestro) 

U>e modo que para el sr. Bush el convenio no es eosa de mentirillas, 

ni de f antes!a ni de ficcicml U>e modo que para el sr. Bush el convenio 

es nada menos que el fundamento de la asoc1ac1Ón armSnical tDe modo que 

el ar. Bush sebe ·en Nue.va ::tork lo que ne sabe el Sr. Favale en fuerte 

Ricol s que -él &:>nven1o es la base legal y constitucioha 1 Esta<;lo Ubre 

Ascciádol lEn c!"ont:te quede la. sapiencia jur!dica de nuestrá ~1~ 

gr!s7 l.Ir' e-1 sr. Sóler fa-vele a la ow a comunicarle al sr. Bush <1'1~ 

ha dicho un embuste, que ¡1 no tiene le razón, sino que la tiene el 

comunista eubano7 tir& a deo1r1e que no ·hey convenio ni pact.o ni cosa 

que se paz:ezca'l LO ir& aofrecerle .sus servioios de jurista "objetivo 
. ' 

y connotado" ya que el pobre Sr. Bush no .parece tener le profunda sel:>l­

d\1.rÜ constitucional y pol!tica de nuestro compatriota del PNP? &Qu' 
hará el sr. Soler Fclvale? Me ah! su dilema. 

14 de marzo de 1972 
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